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Esta foi a frase que ouvi de uma leitora amiga, advogada atuante em consultoria trabalhista
e previdenciaria, ao mostrar-lhe um quadro com conjunto de contas de uma entidade com
seus respectivos saldos, cuja soma era igual nas duas colunas em que as mesmas estavam
grupadas. A pessoa ficou mais admirada quando soube que aquele formato foi usado no ano
de 1545, ou seja, ha 460 anos!

Admiragdo semelhante provocou em mim a frase que ela imediatamente pronunciou ao ver
o quadro: “Ah! Essa Contabilidade eu entendo..”. A informagdo transmitida teve
percepgdo instantanea.

Sera aquele formato mais eficiente do que o atual para transmitir as informagdes contabeis
as pessoas leigas no assunto, mas que necessitam usar esses dados eventualmente? Ou seja,
a utilizagdo dos dados se daria em ocasides especiais apenas para se ter nocdo de uma
situacao.
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Ja deve ter despertado em vocé, leitor ou leitora, a curiosidade de saber que formato era
esse que, apesar de tdo antigo, lembrou um demonstrativo contabil a uma pessoa que lida
com dados oriundos da Contabilidade, embora ndo seja uma especialista. E o mais
admiravel ¢ ela ter achado que aquele formato apresentava maior clareza na apresentacao
dos dados, permitindo o seu entendimento com mais facilidade. Essa leitora visualizou e
entendeu imediatamente o que representavam os valores dispostos daquela forma.

Encontra-se transcrito a seguir o conjunto de contas daquela entidade, apresentado no ano
de 1545, para ser analisado. Pretende-se ainda demonstrar a semelhanga ou diferenca ¢ a
vantagem ou desvantagem em comparagdo com o modelo atual de apresentagdo dos
demonstrativos contabeis. Independentemente da nossa analise, faga vocé também a sua e
expresse, com isencdo, sua opinido a respeito, seja vocé especialista ou ndo no assunto.

“A. C. Littleton apresenta a seguinte conta, extraida de um livro-texto escrito por Gotlieb em
1545.

Encerrando-se esta conta, é o seguinte o
que esta disponivel em 17/07/1545

Encerrando-se esta conta, é o seguinte o que
devo pagar em 17/07/1545

a dinheiro.........ccoeeevveveeeeennnnn. 2.229,10,3 meu capital.......ccooeeviieiieniannnns 2.000, 0,0
adividas......ccoeeevveiiiiiieiinnn. 20, 0,0 outros credores........cveeeeeeeeennnne... 44.16,0
a mercadorias..........cccceuveeen...... 16, 0,0 Em conjunto...........ccceeecvveennnnnee. 2.044,16,0
Subtraidos do lado esquerdo
ddo o lucro obtido...................... 220,14,3
Juntamente com o lucro
No total esta riqueza vale.....2.265,10,3 mencionado, tem-se..........eeeeee.. 2.265,10,3”

Fonte: Teoria de Contabilidade, Hendriksen e Van Breda, Atlas 1999, ex. 10, p. 51

Primeiramente converteremos os dados apresentados no formato de 1545 para uma
apresentacdo no modelo de balanco atual, visando a uma maior facilidade de comparacao
entre os dois e a fim de possibilitar a visualizacdo das diferengas e semelhangas e das

vantagens e desvantagens, se houver:

BALANCO PATRIMONIAL ENCERRADO EM 17/07/1545

ATIVO PASSIVO + PATRIMONIO LIQUIDO
ATIVO CIRCULANTE............ 2.265,10 PASSIVO CIRCULANTE............... 44,16
Disponibilidades..................... 2.229,10 Fornecedores..................... 44,16
Bens numerarios...2.229,10
Créditos a Receber..................... 20,00
Clientes..........cooveeunen. 20,00
EStOQUES. .......ovvereerereeresrsienesinann 16,00 PATRIMONIO LIQUIDO.......... 2.220,14
Mercadorias.............. 16,00 Capital Social.............. 2.000,00
Lucros Acumulados.... 220,14
Total do Passivo e
Total do Ativo......ccceercennenneee 2.265,10 PatrimonioLiquido................. 2.265,10




Comparando os dois formatos — o chamado “conta” apresentado no ano de 1545 ¢ o
balanco patrimonial dos nossos dias — observamos uma semelhanga acentuada, nos levando
a conclusao de que a base dos relatorios contdbeis nao teve alteragdes significativas durante
esses quatro séculos e meio. O que ocorreu de fato foi a criacdo de modelos adicionais na
tentativa de aumentar o nivel de informacgao. Preste bem aten¢ao: sdo 460 anos!

A posi¢ao do ativo, do passivo e do patrimonio liquido daquela época ¢ semelhante a
estrutura atual. O primeiro, do lado esquerdo, lista os titulos que representam as contas de
natureza devedora, e os outros dois, do lado direito, listam as contas de natureza credora. E
bem verdade que o modelo de 1545 ndo agrupa os diversos titulos. Talvez pelo nlimero
reduzido deles, além do fato de ativo e passivo s6 apresentarem contas de um subgrupo,
que ¢ o circulante. Entretanto, pode-se observar que as contas do ativo estdo dispostas pela
ordem das de menor prazo de realizacdo para as de maior prazo, como recomendado na
nossa versao mais moderna. J4 com as do passivo e do patrimdnio liquido ocorre o inverso
com respeito a liquidacao. Contrariamente ao atual modelo, o patriménio liquido ocupa a
primeira posi¢do no modelo de apresentagdo de 1545, embora ele seja o ultimo em
exigibilidade, tendo sido, até bem pouco tempo atras, designado por “Nao Exigivel”.

Deve-se ressaltar que da mesma forma que uma das técnicas de escrituragdo contdbil
recomenda posicionar a conta debitada em primeiro lugar e a creditada em seguida, ela
também recomenda o uso do “a” antecedendo o titulo desta tltima conta quando do registro
de uma operag@o. Com isso, aquele “a” que antecede as contas do ativo no modelo de 1545
pode dar a impressdo de contas com saldos credores, em oposicdo ao conceito atual.
Considerando que todas as contas de ativo sdo de natureza devedora, somos levados a crer
que o uso do “a” antes das contas devedoras seja apenas um problema de cultura da época.

O termo “dividas”, utilizado isoladamente, ndo ¢ o mais adequado para designar direitos
contra terceiros, uma vez que deve ser sempre seguido pelo complemento “a receber”, tais
como “créditos a receber”, “duplicatas a receber” e até “dividas a receber”, de modo a nao
deixar duvidas. Isolado como estd, esse termo pode criar certa confusdo nas pessoas menos
entendidas em Contabilidade, que podem interpretd-lo como dividas da empresa com
terceiros quando, na verdade, representa dividas de terceiros com a empresa. Mas esta
inversao de sentido pode aparecer ainda nos dias de hoje, dependendo de cada situacao. Por
exemplo, a conta “depositos bancarios a vista”, que aparece nos Balancos Patrimoniais,
representa normalmente uma disponibilidade da empresa depositada em instituigoes
financeiras, dando-lhe direito de saque quando ela bem entender; e, ao contrario, pode
representar uma obrigagdo contra terceiros quando se tratar de uma instituicao financeira
que recebeu os depodsitos e tem o compromisso de devolvé-los no momento que o
depositante emitir uma ordem de saque. Na empresa depositante ¢ um direito (Ativo) e na
depositaria ¢ uma obrigacao (Passivo).

Enquanto uma das pecas do modelo atual - Demonstrativo de Resultados do Exercicio
(DRE) — detalha bem os componentes do resultado, no modelo de 1545 ele ndo aparece: o
resultado esta sintetizado e contido apenas em uma linha do relatério, chamada de “conta”,
semelhante ao atual balango patrimonial. O procedimento indica que ele ndo era elaborado,



pois ¢ simplesmente obtido pela diferenca entre os saldos devedores e credores das contas
patrimoniais, sem maiores preocupagdes com os diferentes titulos que representam as
contas que compdem o mesmo. Porém, se entendermos que as nossas contas de resultado
tém os seus saldos zerados no final do periodo, ndo podemos afirmar que o formato antigo
seja inadequado, pois o resultado do DRE ¢ resumido em lucro ou prejuizo e, um ou outro,
¢ transferido para o patrimonio liquido - grupo do balanco patrimonial que representa os
recursos dos proprietarios, e que ¢ chamado no modelo de 1545 por “meu capital” - sem
apresentar os detalhes daquele demonstrativo. Assim, podemos dizer que esta omissdo nao
¢ importante, mormente se considerarmos a simplicidade das operag¢des daquela época. A
determinagdo do resultado foi feita por subtragdo. Se a soma do lado esquerdo (ativo) ¢é
maior do que a do lado direito (passivo mais patrimdnio liquido), resulta em lucro; se
ocorrer o0 contrario, resultard em prejuizo. No exemplo dado, ocorreu lucro e este estd
demonstrado do lado direito.

Sabemos que o DRE em uso ¢ um modelo dedutivo. A partir da receita efetuam-se as
deducdes, definindo como subtotais o lucro bruto, o lucro operacional, o lucro liquido antes
do imposto de renda e da contribuig¢do social sobre o lucro liquido e o lucro liquido depois
do imposto de renda e da contribuicdo social sobre o lucro liquido. Este demonstrativo
fornece uma informagdo mais rica de detalhes, possibilitando segregar cada um dos
subgrupos do resultado e analisar qual deles ¢ mais ou menos significativo para a formacgao
do resultado. Entretanto, ¢ bom lembrar que este formato vertical tem aproximadamente 40
anos de existéncia. Antes, o modelo era comparativo e semelhante ao balanco patrimonial,
com as contas credoras (receitas) do lado direito e as contas devedoras (despesas) do lado
esquerdo, fechando a diferenca como lucro (receitas maiores que despesas) ou prejuizo
(receitas menores que despesas), sem possibilitar a segregacdo dos varios niveis de
apuragao do resultado. Da mesma forma, todas as contas eram zeradas no final do periodo
contra a conta de Apuracdo de Resultado do Exercicio — ARE, e levada para o patrimonio
liquido apenas a linha de lucro ou prejuizo com o seu valor.

Nao podemos esquecer que o novo Codigo Civil (2002) prevé o retorno da apuragido do
resultado pelo formato antigo (comparativo), com a designagdo de “Balango do Resultado
Econdmico”, ou seja, a anterior “Demonstra¢dao de Lucros e Perdas”, uma volta ao passado.

Na verdade, o modelo de 1545 tem a grande vantagem de ser muito simples e claro, porém
com a desvantagem, em maior magnitude, de ser pouco analitico, com omissdo de
informagdes importantes. Entretanto, sob o aspecto de representar o patrimonio da entidade,
o modelo satisfaz plenamente, além de ser melhor compreendido pelos leigos em
Contabilidade.

Em fun¢do da pequena diversidade de contas, a conversdo dos dados apresentados daquela
forma para a forma atual ndo representa maiores beneficios, tampouco informacionais, pois,
sob o0 aspecto do grupamento das contas, ndo muda coisa alguma nas contas do ativo, ja que
todas elas sao do mesmo grupo - “Ativo Circulante” - e a subdivisao deste também nao
melhora em nada a informagdo, uma vez que os seus subgrupos, respectivamente
Disponibilidades, Créditos a Receber e Estoques, contém, cada um, apenas uma conta. No
passivo também ndo provocard melhora da informagio porque so existe uma conta. E no




patrimonio liquido que o beneficio do grupamento aparecerd, ja que ele mostraria as
parcelas que o compdem, quais sejam Capital Social e Lucros Acumulados ou Reservas.

Quanto ao linguajar utilizado, temos de entender que ele deveria ser o mais adequado para
aquela época. Se quem trabalha com implanta¢do de controle dos bens do imobilizado se
depara com essa diferenca cultural de 60, 30 anos atrds, ndo se pode cogitar desprezar a
brutal diferenga de 460 anos. Imaginem um jovem contador ou estagiario de contabilidade
de hoje que, ao efetuar o inventério fisico dos bens de uma empresa, constata a existéncia
de uma mesa e, ao verificar a documentag@o para efetuar o cotejamento (comparagdo entre
a existéncia fisica e os registros contdbeis), encontra a aquisi¢do de um “bureau”. Sera que
ele sabe o que é “bureau”? Pois este era o termo adequado, hd 60 anos, para designar
escrivaninha, que em seguida passou para mesa e atualmente ja estd mudando para
plataforma ou bancada de trabalho, sendo que, em alguns casos, ja se utiliza a expressao
baia de trabalho. Portanto, aqueles termos que nos parecem muito estranhos hoje, deviam
ser normais ¢ bem compreendidos naquela época.

Finalmente, devemos lembrar que o sistema de “partidas dobradas”, até hoje em uso e
sem o aparecimento de qualquer outro que o substitua, foi publicado no ano de 1494
pelo Frei Lucca Pacciolo e que aquela “conta” foi publicada 51 anos depois, seguindo
a mesma sistematica.

Sinteticamente, tal sistema preconiza o registro de toda operacao de forma duplicada, isto €,
a soma dos valores debitados tem de ser igual a soma dos creditados e vice-versa, ja que a
partida dobrada ¢ uma equacado e esta ¢, matematicamente, uma igualdade. Com isso, toda
aplicacdo em bens ou direitos tem origem em uma obrigagdo com terceiros ou com o0s
proprietarios, embora com estes ultimos ela seja obrigacdo muito remota. Assim, a soma
dos saldos devedores (Ativo) ¢ igual a soma dos saldos credores (Passivo e Patrimdnio
Liquido).

A base e a estrutura da Contabilidade se mantiveram consistentes no tempo desde o
aparecimento do sistema de partidas dobradas, apenas se consolidando com o
estabelecimento de principios e postulados. Esta mesma estrutura evoluiu, ampliou e se
adaptou na mesma velocidade com que teve de acompanhar o progresso tecnoldgico,
econdmico e financeiro, provendo seus usuarios de informagoes Uteis e tempestivas.

Mas sera que a sofisticagdo e¢ a amplitude das informag¢des ndo estdo tornando a
Contabilidade muito complicada e pouco clara, dificultando o entendimento para o leigo no
assunto? Pois de pouco adianta o excesso de informacdes e a sofisticacdo das mesmas se o
usuario ndo percebe a sua utilidade e, o que € pior, se ndo as entende. As mudangas sdo
necessarias, mas ndo se pode perder de vista o objetivo principal, que ¢ o entendimento da
informacao pelo seu usuario.

Ninguém discute a importancia ¢ a utilidade das pecas que compdem as Demonstragdes
Contébeis no formato atual, significando que ndo se pode dispensar a informagdo ampla,
completa, detalhada e até sofisticada, com uma ordenacao logica de modo a facilitar as
diversas analises para se formar opinido a respeito da situagdo patrimonial e financeira da




entidade. Porém, deve ser analisada a conveniéncia, ¢ até a capacidade analitica, de quem
recebe esta informacao.

Nao seria o caso de desenvolvermos uma forma mais simples, utilizando termos menos
tecnicistas para divulgarmos as informagdes contabeis para os leigos, reservando a forma
mais sofisticada, com termos mais técnicos, para aquelas demonstracdes contabeis
destinadas a um publico mais seleto e exigente? Para os especialistas em Contabilidade?

Afinal, lembremos sempre que:

a simplicidade é parceira da clareza e, certamente, melhora o entendimento!

Abril/2005



